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INTERVIU

MIRCEA FLONTA: “Filosofia analitica m-a impresionat prin
autenticitate, claritate, sobrietate si onestitate intelectuala”

Revista de Filosofie Analitica: Opinia generald e ca In Romania anilor "70
singura filosofie acceptata oficial, si, implicit, predatd de la catedrd, era cea
marxista. Cu toate acestea, in Facultatea de Filosofie din Bucuresti a inceput
atunci studierea unor filosofi apartinand curentului analitic. Cum s-a produs
acest fenomen si cine au fost cei care l-au initiat? Ce autori au fost studiati si
tradusi in acea perioada?

Mircea Flonta: Intrebarea mi se pare foarte interesantd prin presupozitiile si
implicatiile ei, foarte putin si foarte rar discutate, cel putin la noi, In acesti
ani. Expresia “filosofie marxista” a avut si are folosiri din cele mai diferite.
Intr-una dintre ele este vizatd filosofia lui Marx si abordari inspirate de
aceasta. Este o filosofie care poartd, in primul rand, pecetea gandirii lui
Hegel, cu teme ce capdtd o expresie explicita in scrieri de tinerete si una
implicitd In volumul intai al Capitalului. Asemenea teme sunt instrdinarea,
fetisismul, ipostazierea, secretul filosofiei speculative, practica sociald. Ele au fost
reluate de “marxisti” ca Antonio Gramsci, Max Horkheimer, Theodor
Adorno, Karl Korsch, Louis Althusser. Acest tip de reflectii au foarte putin in
comun cu ceea ce s-a numit “filosofie marxista” sau “filosofie marxist-
leninistd” in Uniunea Sovieticd, precum si In tdrile satelite ca Romania, dupa
cel de-al doilea Rézboi Mondial. Originile filosofiei oficiale se gadseau In
anumite scrieri ale lui Engels, Lenin si Indeosebi in ultima treapta pe care a
cunoscut-o  vulgarizarea si totodatd deformarea wunor concepte «ca
“materialism dialectic” si “materialism istoric” in lucrarea lui Stalin Despre
materialismul dialectic si istoric. Despre Engels sau Lenin ca intelectuali pot fi
emise pdreri diferite, dar Stalin nu a fost, in mod sigur, unul dintre acestia.
Totusi, pronuntdrile lui au fost socotite, pana in jurul anului 1955, cel mai
important cuvant in materie. Este semnificativ ca marxisti occidentali ca cei
amintiti nu numai ca au refuzat sd-1 ia in seama pe Stalin ca teoretician, dar
au avut si indoieli ca Engels sau Lenin ar fi marxisti autentici. Mai
semnificativ este Insd ca pentru ortodoxia ideologica sovieticd mentionarea
sau propagarea ideilor acestor marxisti occidentali a fost mult timp
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considerata o crima ideologica si politica. Chiar si un marxist mai ezitant, mai
inclinat spre compromis, ca Georg Lukacs, a fost condamnat cu toata
asprimea drept “revizionist”. Existd bune temeiuri pentru a pune la indoiald
ca ceea ce s-a numit la noi iIn mod oficial “materialism dialectic si istoric”
avea o relatie semnificativa cu sursele gandirii lui Marx si cu ceea ce am
putea numi “teme filosofice” in scrierile sale. In treacit fie spus, scrierile lui
Marx care prezintd interes filosofic sunt greu de citit si, prin urmare, erau
inaccesibile nu numai liderilor politici si functionarilor aparatului de partid,
dar si celor mai multi profesori care pe atunci predau “filosofia marxista” in
licee si universitati.

Ceea ce s-a studiat si s-a popularizat drept filosofie de cdtre autoritati nu
avea, de fapt, substanta filosofica. Nu numai cd notiunile si tezele propuse
erau sustrase unei examindri critice, ceea ce este contrar spiritului filosofiei,
dar ele erau caracterizate si prezentate drept generalizdri ale rezultatelor
cunosterii stiintifice si ale experientelor istorice examinate si interpretate din
perspectiva dogmelor materialismului istoric. Drept “adevaruri filosofice”
erau prezentate multe afirmatii banale, care nu aveau nici semnificatie
stiintifica, nici Insemnatate practica. Pana la mijlocul anilor ‘60 a existat un
control strict, dublat de sanctiuni represive, al conformitdtii cu doctrina
oficiald numitd materialism dialectic si istoric, atat in publicatii cat si in
discursul public. Apoi a intervenit o relaxare, din ratiuni pe care nu le pot
discuta aici. In domenii ca filosofia sociald, a culturii, a valorilor, presiunea
ideologica a ramas inconfortabild pentru cei relativ putini care erau cat de cat
familiarizati cu literatura occidentali. In filosofia teoretici, indeosebi in
domenii ca filosofia logicii, a limbajului, a cunoasterii si stiintei posibilitatile
de migcare deveniserd insa considerabil mai mari. Stiinta era valorizata
pozitiv de ideologia oficiald. Exista posibilitatea de a introduce in
invatamantul filosofic si In publicatii noi teme si idei invocand indeosebi
rezultate ale cercetdrilor stiintifice. Riscuri existau, desigur, dar si posibilitati
de aparare. latd un exemplu. Din 1966, cand am devenit titularul cursului de
teoria cunoasterii la Facultatea de Filosofie, i-am dat o noud substantd, nu
numai In predare, dar si Intr-un manual litografiat in 1969, pe baza
epistemologiei genetice a lui Jean Piaget. Faptul cd nu am avut neplaceri m-a
incurajat.

Apropierea studentilor de literatura analiticd s-a realizat, Indeosebi dupa
1970, prin recomandarea unor texte care tratau teme de fundamente ale
logicii, de filosofia limbajului, epistemologie si filosofie a stiintei. Foarte
importanta a fost traducerea in limba romand a unor asemenea texte. Un
aport semnificativ In aceasta privinta au avut, mai intai, logicieni ca Grigore
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Moisil, Mircea Tarnoveanu si Gheorghe Enescu. Prin stradaniile lor si ale
profesorului Cornel Popa, pe atunci redactor editorial, au aparut, la Editura
Politica, traduceri ale unor studii esentiale din literatura analitica, in doua
volume cuprinzdtoare intitulate Logicd si Filosofie (1966) si Logica stiintei
(1970). Astfel au intrat in circulatie mai larga autori ca Frege, Russell, Hilbert,
Lukasiewicz, Carnap, Tarski, Reichenbach, Bourbaki, Popper, Hempel,
Putnam, Suppes, Chomsky, G.H. von Wright si multi altii. Efectul a fost
enorm chiar prin semnalul dat: citirea si discutarea acestei literaturi nu este
interzisa! Alte culegeri de studii din aceeasi arie, cu un accent mai mare pe
filosofia stiintei, au fost oferite apoi de profesorul Ilie Parvu: Epistemologie.
Orientdri contemporane (1974) si Istoria stiintei si reconstructia ei conceptuald
(1981). In primul volum au fost traduse bundoara pentru prima data texte de
W.V. Quine si K. Goedel. Profesorul Radu Bogdan a editat un volum
documentar cu ocazia Congresului international de logica, metodologie si
filosofia stiintei care a avut loc la Bucuresti in 1971, precum si un caiet
documentar dedicat lui J. Hintikka, cu un articol in exclusivitate al autorului.
Impreuna cu profesorul Gheorghe Enescu am reusit sd obtinem, pentru
Biblioteca Facultdtii, o parte din cartile prezentate la expozitia organizatd cu
ocazia Congresului, ceea ce a reprezentat un mare castig pe linia
posibilitdtilor de documentare. Fara indoialda ca 1Insasi organizarea
Congresului amintit la noi in tara, indeosebi datorita straduintelor lui
Atanasie Joja si Grigore Moisil, a contribuit mult la stimularea interesului
pentru filosofia analitica. Cei interesati au putut sa asculte si sd cunoasca
personalitati ale domeniului ca A. Tarski, C.G. Hempel, P. Suppes, M. Hesse,
J. Hintikka, G. Kreisel, D. Davidson, St. Toulmin, I. Lakatos, J. Hacking, W.
Stegmidiller, A. Shimony, A. Fine. Mai amintesc ca, in 1982, profesorul Radu
Solcan a editat un volum de traduceri intitulat Filosofie analiticd. Aici au
apdrut, pentru prima datd, alaturi de pasaje traduse din Tractatus si Cercetdri
filosofice ale lui Wittgenstein, fragmente din texte de S. Kripke, R. Montague,
R.M. Hare sau J. Rawls. in 1977, profesorul Sorin Vieru a publicat un volum
de traduceri din studiile lui Frege, sub titlul Scrieri logico-filosofice vol. I, iar in
anul 1982 profesorul Constantin Grecu o cuprinzdtoare antologie intitulata
Logica interogativd si aplicatiile ei. Au fost traduse si un numar de carti de autor
dintre care amintesc, cu riscul de a omite alte titluri, R. Carnap — Semnificatie
si necesitate, 1972 (trad. Gh. Enescu si S. Vieru), G.H. von Wright — Normd si
actiune, 1982 (trad. D. Stoianovici si S. Vieru), K.R. Popper — Logica cercetdrii,
1981 (trad. M.Flonta, Al. Surdu, E. Tivig). Dacd nu adoptdm un concept mai
restrictiv al filosofiei analitice, va trebui sa fie mentionata si aparitia in 1976 a
traducerii romanesti a cartii lui Th. S. Kuhn, Structura revolutiilor stiintifice,
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realizata de Radu Bogdan. Cele mai multe din aceste traduceri au fost insotite
de studii introductive ale unor autori romani care ofereau multe alte
informatii si comentarii despre literatura domeniului, despre subiecte de
discutie si controverse la ordinea zilei. Asemenea activitati pot sa para astazi
banale. Cei care le intreprindeau atunci aveau constiinta ca deschid unui
public mai larg, in primul rand colegilor si studentilor, accesul intr-o lume
noud. Nu asteptau, bineinteles, recompense si aprecierea autoritatilor. In anii
’70 si ’80 au fost sustinute tot mai multe teze de doctorat bazate pe literatura
analiticd si elaborate Intr-un stil de gandire inspirat de aceasta literatura, cum
au fost cele ale colegilor Ilie Parvu, Constantin Grecu, Ion Ceapraz, Adrian-
Paul Iliescu si Adrian Miroiu. Cele mai multe dintre ele au stat la baza unor
cdrti care au Imbogatit literatura disponibild pentru cei interesati de filosofia
analitica.

Impresia mea este ca In Romania acelor ani au existat doua centre de
atractie pentru cei interesati de filosofia autentica, in contrast cu tipul de
discurs recomandat si validat de autoritati ca ideologie oficiala: operele
clasicilor filosofiei si filosofia analitica a secolului XX. Alte orientdri din
filosofia occidentald a secolului XX au fost relativ mai putin receptate, cu
exceptia existentialismului si structuralismului francez. Care este explicatia
acestei audiente a filosofiei analitice?

Introducerea ei prin traduceri, publicatii ale autorilor romani precum si
in invatdmantul filosofic a fost posibild deoarece, spre deosebire de alte
orientari filosofice nemarxiste contemporane, filosofia analiticda putea fi
prezentata drept neutra din punct de vedere ideologic si putea aparea astfel
drept inofensiva celor insdrcinati cu supravegherea ideologica. Valorizarea
logicii, rationalitdtii si stiintei putea fi utilizatd pentru a evidentia
convergente cu pozitiile materialismului dialectic si istoric. Fara indoiala ca
dimensiuni ca rationalitatea, gandirea interogativa si criticd, asumate
consecvent, erau subversive pentru sistem. Ele nu puteau fi insa dezavuate in
mod deschis si principial in discursul oficial. Mai mult, o tema demagogica a
acestui discurs, indemnul la “dezvoltarea creatoare” a gandirii filosofice pe
baza noilor rezultate ale cercetarii putea fi invocatd in sprijinul temelor si
stilului de gandire specifice filosofiei analitice. Cei mai inteligenti si cultivati
activisti, cu raspunderi In domeniul propagandei, Intelegeau desigur foarte
bine cé este vorba de o filosofie cu totul strdina de materialismul dialectic. Pe
fundalul nemultumirii generale crescande In acesti ani, ei preferau insa sa nu
semnaleze ceea ce sefii lor nu vedeau drept o problema. Cei mai multi
activisti nu Intelegeau nimic, erau intimidati de aspectele tehnice si nu aveau
niciun motiv sa se implice In chestiuni care le apareau periferice din punct de
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vedere ideologic In raport, sd zicem, cu cele ale istoriei nationale, care ocupau
un loc central in propaganda partidului. S-a creat astfel o nisda in care
preocuparile de filosofie analiticd, inaugurate intr-o perioada de liberalizare,
s-au putut mentine si chiar dezvolta.

Asemenea preocupari nu au atras in mod deosebit atentia autoritatilor
inainte de 1990 si deoarece ele nu au avut, totusi, o pondere importanta in
viata filosofica, In publicatii si In invatamantul filosofic. $i asta din mai multe
motive. Stilul analitic nu vine in Intdimpinarea asteptarilor pe care le au de la
filosofie cercurile largi ale intelectualitatii literar-artistice romanesti. De aceea
filosofia analitica a razbdtut foarte putin in revistele de culturd cu audienta
larga si prestigiu cultural, ceea ce constatdm si astdzi. In afara Universitatii
Bucuresti si a Institutului Politehnic Bucuresti, putini universitari care
predau filosofia, in afara poate de unii profesori de logicd, frecventau
literatura analitica. Prestigiul cultural al filosofilor clasici era incomparabil, si
prezenta unor personalitati ca Noica accentua aceasta preferintd a celor
interesati de filosofie: studenti, profesori, cercetdtori sau amatori din
randurile intelectualilor. In plus, apropierea de filosofia analitici este
conditionata de disponibilitatea de a raspunde exigentelor unor standarde de
gandire relativ pretentioase, ca si de o consecventa si continuitate a studiului
pe care nu le solicita genuri mai populare ale filosofiei.

Atractia pe care o exercita stilul analitic asupra unor studenti inzestrati si
motivati, cu inclinatii spre o gandire riguroasa care inainteaza in pasi mici,
intr-un demers strict controlabil, era, in climatul filosofic si intelectual
dinainte de 1989, extrem de puternicd, de la primul contact cu texte
reprezentative. Era revelatia unei lumi noi a ideilor care impresiona prin
autenticitate, claritate, sobrietate si onestitate intelectuala. Dupd 1973, cand
m-am intors in tard dupa un stagiu mai indelungat de cercetare ca bursier al
Fundatiei Humboldt, mult schimbat din punctul de vedere al modelelor mele
de excelentd filosofica, am avut experiente semnificative in aceasta privinta.
imi amintesc de un cerc in care erau discutate texte de filosofie analitica,
frecventat de studenti de la toate sectiile facultatii, de reuniuni care se
prelungeau pana tarziu. Sala pe care o aveam la dispozitie se dovedea
neincapdtoare. Participantii traduceau texte din engleza si le multiplicau in
copii dactilografiate. Totul se facea In mod voluntar si cu mult entuziasm.
Asemenea traduceri erau produse si pentru seminarii. Am fi putut fi
reclamati ca puneam 1In circulatie traduceri fara aprobare. Cursuri si
seminarii facultative pe teme de filosofie analiticd erau de asemenea
receptate ca evenimente. Multe au devenit posibile in aceasta directie datorita
unor spirite deschise, cum a fost seful de atunci al Catedrei de Filosofie,
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profesorul Tudor Bugnariu. Unii dintre cei mai performanti studenti doreau
sd scrie lucrari de diploma pe asemenea teme. Solicitarile intreceau puterile
profesorilor indrumatori. M-am intrebat ce anume 1i atrdgea, 1i fascina. Cred
cd era sentimentul cd intrd in contact cu o gandire autentica, ca li se ofera un
cadru 1n care 1si pot exersa si dezvolta propriile capacitati analitice si critice,
scutiti de teama de a fi doar vrdjiti, amdgiti de virtutile unui spirit seducator.
Emulatia ce a luat nastere in acest fel a avut urmari. Valentin Muresan,
Adrian-Paul Iliescu, Radu Solcan, Adrian Miroiu, Iancu Lucica, Dumitru
Gheorghiu, Codrut Preda, Constantin Stoenescu, Mircea Dumitru, Manuela
Ungureanu sunt unii dintre cei care au fost studenti ai facultatii in acesti ani
(enumerarea nu pretinde a fi completd.) Dupa incheierea studiilor au pastrat
un strans contact intre ei si cu profesorii lor, au sustinut teze de doctorat pe
teme tratate In maniera analitica si bazate pe literatura internationald, au
difuzat interesul pentru filosofia analiticaA prin invatamant, publicatii si
traduceri. Ei au constituit si nucleul cercului care discuta in anii 1986-1989
texte ale lui Wittgenstein cum sunt Caietul albastru si Caietul brun. $i, nu in
ultimul rand, ocupd astazi pozitii importante in corpul profesoral al
Facultatii de Filosofie a Universitatii Bucuresti, a altor universitati din tara si
de peste hotare. Calitatea de membri ai unei familii filosofice distincte se
exprima in toate prestatiile lor profesionale. Alaturi de colegi din serii mai
vechi de absolventi, prezenta lor marcheaza nu numai invatamantul filosofic
actual, dar si viata filosoficd de astdzi. Profesorul german Herbert
Schnédelbach, care a vizitat dupa 1990 de mai multe ori Romania si a tinut
expuneri la Facultatea de Filosofie, scria in prefata la traducerea romaneasca
a unui curs de filosofie, pe care l-a coordonat, cu referire la colegii din Est, ca
“nu toti si-au interzis gandirea proprie in legaturd cu ceea ce era deja gandit.
Acestia au pastrat mostenirea noastrd comuna. 5i lor trebuie sd le multumim
cd discutia filosofica dintre Est si Vest a putut fi reluata atat de repede si fara
osteneald, ca si cum mai Inainte nu s-ar fi intdmplat atat de multe.” Daca asa
stau Intr-adevar lucrurile, atunci contributia pe care a adus-o In aceasta
privinta, la noi, interesul si angajarea fatd de traditia analitica nu ar trebui sa
fie uitata.

R.F.A.: Care au fost primele dumneavoastra contacte cu filosofia analitica?
Ati putea identifica un moment sau chiar o listd de motive care v-au facut sa
va Indreptati interesul catre filosofia analitica?

M.F.:Altfel probabil decat in cazul altora, intilnirea mea cu filosofia analitica
poate fi foarte bine datata. In 1970 am sustinut o tez de doctorat pe o temi a
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epistemologiei genetice a lui Piaget. Cum am mentionat mai sus,
epistemologia geneticd a reprezentat ,culoarul” pe care am iesit eu din
materialismul dialectic conventional al epocii (mai multe amanunte pot fi
gasite In Rememordrile din volumul Cunoastere si analizd, editat de A.-P.
Tliescu, Editura All, 1998). In 1970-71 am participat la un concurs pentru o
bursa a Fundatiei Alexander von Humboldt si am inaintat, ca proiect, schita
unei cercetdri asupra distinctiei dintre judecati analitice si sintetice, pe care o
intalnisem prin studiul lui Kant si al literaturii de epistemologie genetica.
Indrumator in stagiul care mi s-a acordat, la Universitatea din Miinchen, a
fost profesorul Wolfgang Stegmiiller, pe atunci, fara indoiala, cel mai de
seama exponent al filosofiei analitice pe scena academicd germana. In mod
firesc, am studiat aprofundat disputa dintre Carnap si Quine pe aceasta tema
si literatura aferenta din acel moment. (Rezultatele acestei cercetdri le-am
aparut in 1975). Aceastd indeletnicire intensa cu un segment semnificativ din
literatura analitica de filosofie a limbajului si a stiintei mi-a schimbat complet
standardele profesionale, admitand ca aveam, pe atunci, cat de cat, asemenea
standarde. O perioada de timp am devenit un aderent fanatic si exclusivist al
stilului analitic de practica a filosofiei, ceea ce nu mai sunt de mult, intr-un
sens strict si ortodox, In primul rand sub influenta lui Kuhn si, apoi, a lui
Wittgenstein. (Ce cred astazi In aceasta privinta se regdseste In mare masura
cu ceea ce am scris Intr-un studiu intitulat Stiluri de filosofare si traditii filosofice
din cartea mea Cum recunoastem pasirea Minervei? Editura Fundatiei
Culturale Romane, 1998, si in discutia cu profesorul Valentin Muresan din
volumul Cunoastere si analizd, mentionat mai sus). Am amintit imprejurarile
care mi-au prilejuit un contact cu filosofia analitica desfasurat sub cele mai
fericite auspicii ca resurse de timp, ambianta, indrumare, acces la literatura.
Colegii de varsta mea sau mai tineri din Romania ar fi avut atunci toate
motivele sa ma invidieze.

Ar fi multe de spus despre ceea ce m-a atras In filosofia analitica. lata
doar o scurtd explicatie, care ar putea interesa. Cred ca exista ceea ce ag numi
temperamente filosofice distincte. Unele minti sunt atrase de speculatia
filosofica (Blaga si Noica sunt la noi exemple stralucite), altele de o filosofie
care se situeaza In prelungirea stiintei, altele de reflectia existentiala
nesistematica. Asupra mea a facut cea mai profunda impresie orientarea
critica a gandirii filosofice, asa cum a fost ea ilustratd in mod exemplar in
gandirea moderna de opera lui Hume si, cu deosebire, de cea a lui Kant. Iar
filosofia analitica mi-a aparut, atunci cand am luat contact cu ea, drept cea
mai reprezentativa incercare de continuare a eforturilor de examinare critica
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a fundamentelor gandirii si cunoasterii. O formulare clasica, deschisa totusi
interpretdrilor datorata conciziei ei, a acestei orientdri a gandirii se gaseste In
Tractatus-ul lui Wittgenstein: “Scopul filosofiei este clarificarea logicd a
gandurilor. Filosofia nu este o doctrind, ci o activitate. O opera filosofica
constd In esentd in clarificari.” Ceea ce am Intalnit in textele reprezentative
ale traditiei analitice raspundea mai bine unor asemenea agteptari de la
filosofie in raport cu tot ceea ce Intalnisem pand atunci. Am fost de asemenea
inclinat sa cred, si mai cred si astdzi, parafrazand tot o sentintd a Tractatus-
ului, cd ceea ce se poate spune in genere se poate spune clar. Raportate la
standardele fixate de Kant si de traditia analitici, marile constructii
speculative nu raspund in mod satisfacator acestei exigente. In lungile mele
cautdri de autodidact neajutorat in ale filosofiei din anii tineretii am avut, in
doze diferite, experienta intalnirii cu argumentdri avocatesti, cu generalizari
uneori banale, dar amenintate Intotdeauna de contraexemple, a
sentimentului de insatisfactie pe care il poate lasa o speculatie ai carei pasi
pot fi greu identificati si controlati. Pe acest fundal, gandirea filosofica
orientatd critic, incepand cu Kant si culminand cu clasicii filosofiei analitice,
mi-a transmis impresia unei onestitati intelectuale fara cusur. Este impresia
care m-a convins si m-a cucerit.

R.F.A.: Spuneati In cartea Apropieri editata de Romulus Brancoveanu cd in
tinerete vedeati In filosofie incoronarea reflectiilor pe care le intalneati in
literaturd sau In naratiunea istoricd. Ce pdrere aveti acum despre aceste
lucruri?

M.E.: In ce sens se poate spune ci am fost tentat si cred, ca si multi amatori
naivi, ca filosofia este o “incoronare” a unor reflectii pe care le intalnim in
literatura si intr-un gen de scrieri istorice? Presupunerea mea era ca filosofia,
spre deosebire de “discutiile filosofice” pe care le intdlneam 1n literaturd, ar
oferi un rdspuns sistematic, bazat pe cunoastere, intrebdrilor despre sensul
vietii, despre telurile demne de a fi urmarite in viata. Ca despre un filosof
care abordeaza o asemenea tema s-ar putea spune ca a descoperit adevarul si
despre altii cd gresesc. Cred acum cd orice minte mai avertizatd, care a avut
experienta examindrii raspunsurilor, realizeaza cd, dacd se spune ca telul
vietii omenesti este cunoasterea superioard, contemplarea estetica, jocul ca
exercitiu al facultatilor lipsit de o finalitate ultima, creatia solitard, slujirea
dezinteresata a semenilor sau placerea, inteleasd intr-un fel sau altul, este
vorba de optiuni Inradacinate In traditii culturale sau In inclinatii
individuale, si nu de puncte de vedere ce pot fi intemeiate drept adevarate
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sau false. Oamenii care gandesc asupra acestor teme, spre deosebire de cei
care accepta fara reflectie proprie obiectivele pe care semenii lor le considera
demne de a fi urmarite, vor trebui sa cada de acord ca oricare ar fi concluzia
la care au ajuns ea nu va putea sa intruneasca acel consens care poate fi
realizat asupra multor solutii propuse unor probleme stiintifice sau tehnice.
Prin urmare, chiar daca filosofii cauta pe alte cdi si cu alte mijloace decat
scriitorii rdspunsuri la aceste intrebari, concluziile la care ajung nu sunt mai
bine asigurate In sensul ca ar forta consensul tuturor spiritelor. Este naiv sa
ne indreptam cétre filosof cu Intrebarea “Pentru ce trebuie sd trdim?” si sa
asteptam sd primim raspunsuri pe care ne-am putea bizui, independent de
particularitatile culturii cdreia 1i apartinem si de caracteristici personale, In
acelasi fel in care ne bazam pe rezultatele unor cercetari stiintifice si tehnice.
Este de inteles ca acei indivizi a caror minte este muncita de intrebari
existentiale sd spere ca filosofia 1i poate asista In aceasta privintd, dar este
important ca ei sa nu astepte de la filosofie sa le ofere ceea ce ea nu poate da,
adicd o solutie cu valoare si semnificatie universald a problemei sensului
vietii.

R.F.A.: Se vorbeste despre un rdzboi intre “ganditorii continentali” si cei de
natura “analitica”? Credeti ca e un conflict deschis care se resimte si in
Romania?

M.F.: Expresiile “filosofie analiticd” si “filosofie continentala” aveau o mare
raspandire la mijlocul secolului trecut si au iesit aproape cu totul din
circulatie astazi. Care este explicatia? De la Inceputul secolului trecut in
lumea academica engleza s-a impus treptat un mod cu totul nou de a practica
filosofia, indeosebi sub influenta scrierilor lui Russell si Moore. Pe continent,
gandirea filosoficd se misca mai departe in cadrele reprezentate de traditia
neokantiana, fenomenologicd si existentialistd. Dupda al Doilea Razboi
Mondial influenta stilului analitic anglo-saxon se extinde in tdrile protestante
din Nordul Europei. Inca din jurul anului 1970 stilul dominant al gandirii
filosofice in tarile latine contrasta puternic cu cel din tarile de limba engleza.
Expresiile “filosofie analitica” si “filosofie continentalda” aveau asadar o
indreptatire, chiar dacd nu intr-un sens strict geografic. Finlanda, Suedia,
Olanda sunt situate pe continent, dar viata lor filosoficd statea Incad pe atunci
sub influenta preponderenta a filosofiei analitice engleze si americane.
Tabloul a devenit cu trecerea timpului mult mai complex. Pe de o parte,
prezenta filosofiei analitice se face, in ultimul timp, tot mai mult simtita in
tari ca Franta, Spania, Italia, Austria. Pe de alta parte, acel stil analitic ortodox
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ilustrat de empirismul logic sau de asa numita filosofie Oxbridge, “ordinary
language philosophy”, a incetat sa domine autoritar in tarile de limba engleza.
Unii dintre competitori sunt naturalismul, hermeneutica, post-modernismul.
De pildd, figuri ca Richard Rorty nu mai sunt simple curiozitati pe scena
filosofici americand. In trecut, ca si astizi, relatia dintre moduri fundamental
diferite de a concepe si de a practica filosofia ar putea fi descrisa mai bine
drept “competitie”, si nu drept “conflict”. Conflict poate exista intre doud
activitati daca ele sunt conduse de criterii de excelenta identice sau foarte
apropiate. Ori, aceste standarde sunt foarte diferite in cazul filosofiei analitice
si a unor constructii care se plaseazd bundoara in traditia filosofiei
speculative germane. Quine spunea spre sfarsitul vietii sale cd ceea ce au
scris Hegel sau Sartre este filosofic dar in mod sigur nu este cea mai buna
filosofie, iar Noica i caracteriza pe filosofii analitici de orientare logics,
precum Hintikka, drept “mandarini”. Asemenea judecdti pleacd de la
premisa pe deplin contestabild ca se pot face comparatii pertinente intre
forme esential diferite de viata filosofici. Inclin si cred, deopotriva, ci
asemenea comparatii sunt posibile doar in cadrul unui anumit gen, si anume
prin raportare la acele capodopere care sunt paradigmele sale. lata de ce ma
indoiesc cd se poate vorbi de un conflict intre practici filosofice diferite, asa
cum se poate vorbi de conflict intre solutii diferite date acelorasi probleme.
Mai potrivit mi se pare sd vorbim de o competitie intre traditii diferite care
coexista In peisajul filosofic. Este competitia pentru cagtigarea de adepti din
noile generatii. De rezultatele acestei competitii depinde mentinerea si
cresterea influentei unei traditii filosofice. O asemenea competitie exista in
orice cultura cu o viata filosofica relativ mai indelungata. Prezenta ei o
simtim, astazi, si In Romania. Sansele competitorilor depind, desigur, si de
particularitati distinctive ale diferitelor culturi. In tarile de limba engleza ai
mai putine sanse sa impresionezi mediul intelectual prin constructii
sistematice impozante sau printr-o eseistica sclipitoare decat in Romania. lar
in Romaéania va fi mai greu sd atragi atentia prin analize conceptuale
patrunzatoare desfasurate intr-un stil simplu, sobru, care acorda prioritate
claritatii in raport cu monumentalitatea sau cu strdlucirea stilisticd. Nu
intamplator, filosofia analiticd s-a impus in tdri de limba engleza si a castigat
mai greu atentia lumii academice si a publicului larg in tarile latine.

R.F.A.: in ceea ce priveste diferitele stiluri de filosofare (folositi, bundoara,
distinctia iIntre filosofie prin reflectie libera si filosofie prin analiza
conceptuald) pozitia dumneavoastrd e intotdeauna echidistantd, pare ca le
acordati o egala pretuire. Cu toate acestea, scrierile dumneavoastra s-au
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situat mereu 1n aria filosofiei analitice. De ce ati optat, totusi, pentru filosofia
analiticd?

M.F.: Dupa ce modele de filosofare se conduce un autor depinde atit de
inclinatiile, de preferintele sale, cat si de capacitatile sale, de talentul sau.
Aria intereselor si lecturilor filosofice poate sa fie, in cazul profesionistilor, a
celor care predau si cerceteaza filosofia, mai larga sau mai restransa. Unii nu
citesc decat In genul de filosofie pe care 1l practica. $i aceasta poate din lipsa
de resurse de timp, poate din lipsa de interes. Altii au in tinerete un spectru
de lecturi, si chiar de preocupari filosofice cuprinzatoare, care inregistreaza o
anumitd restrangere cu trecerea timpului. Profesorul meu de la Miinchen,
Wolfgang Stegmiiller, a fost un filosof analitic tipic. La Inceputurile
profesoratului sdu, a publicat Insa o carte voluminoasd intitulata Curente
principale ale filosofiei contemporane care a cunoscut mai multe editii In anii
1960-1970. Alaturi de L. Wittgenstein si R. Carnap, aici au fost prezentati
Brentano, Husserl, Scheller, Hartmann, Jaspers si Heidegger. Eu nu am
beneficiat de o formatie filosoficd normald, de o indrumare profesionala si la
inceput am avut lecturi dezordnate in diferite genuri de filosofie, si in functie
de cartile care mi-au fost la Indemand. Interesele si preocupdrile mele
filosofice s-au stabilizat relativ tarziu. Am urmat in multe din lucrarile mele
de filosofie a stiintei o orientare istorico-critica, inspirata de autori ca
Alexander Koyré, Thomas Kuhn sau Gerald Holton, care ar putea fi greu
caracterizatd drept centratd pe analizd conceptuald intr-un sens mai strict al
acestei expresii. M-am ocupat destul de mult de Kant, al cdrui mod de a
practica filosofia este apropiat sub anumite aspecte de cel caracteristic
filosofiei analitice, dar care nu este, desigur, un filosof analitic. Altcineva si
nu eu ar putea aprecia mai bine dacd modul cum am tratat teme ale gandirii
lui Kant in cartea mea Kant in lumea lui si in cea de azi (Polirom, 2005) este cel
al unui autor de formatie analitica. M-a interesat mult in ultimii doudzeci de
ani si o filosofie ca cea a lui Blaga, care este la antipodul filosofiei analitice.
Ca profesor si ca autor nu pot fi socotit un analitic de stricta observantd. Ceea
ce se poate vedea foarte bine daca se compara scrierile mele cu cele ale unor
colegi ca Ilie Parvu, Constantin Grecu, Ion Ceapraz, Adrian Miroiu sau
Mircea Dumitru. Despre motivele care au facut ca literatura filosofica
analitici sa facda o mare impresie asupra mea am vorbit la sfarsitul
raspunsului meu la intrebarea a treia.

R.F.A.: Afirmati cd nu existd o “paradigma centrald” in filosofie gi, mai mult,
cd nu putem exclude nicio paradigma din cadrul filosofiei; cu toate acestea,
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in articolul Ideea kantiand a lumindrii, dezaprobati felul in care Petre Tutea
pretinde ca face “filosofie”. Existd totusi o granita intre ce reprezinta o opera
filosofica si ce nu?

M.F.: Observatia de la care porneste aceasta intrebare mi se pare interesanta
si provocatoare. Este greu sa te raportezi intr-un mod consecvent pluralist la
moduri fundamental diferite de a concepe si de a practica filosofia. Tentatia
de a judeca lumea atat de diversd a operelor numite indeobste filosofice din
punctul de vedere al modelelor de excelenta pe care le propun capodoperele
unei anumite traditii filosofice este adesea coplesitoare. Am semnalat-o mai
sus, cu referire la pronuntarile lui Quine despre Hegel si Sartre si ale lui
Noica despre filosofii de orientare analiticd. Nu pretind cd nu m-as fi abatut
de la acel punct de vedere pluralist pe care l-am afirmat si reafirmat
permanent de catva timp. Cred, totusi, ca referirile mele la Petre Tutea, de
exemplu in studiul Ideea kantiand a lumindrii, nu constituie o inconsecventa. Si
aceasta deoarece acele pozitii si declaratii ale lui Tutea pe care le discut nu
sunt cele ale unui filosof. Un autor care afirmd bundoara ca “Intelectul nu e
dat omului, dupa pdrerea mea, ca sd cunoascd adevarul, ci sa primeascd
adevarul”, “ca sd fii cu adevarat liber, trebuie sa inlocuiesti infinitul si
autonomia gandirii cu credinta in Dumnezeul crestin [...]” nu se exprima ca
filosof. Nici Sf. Thoma, care s-a socotit teolog, si nu filosof, nu ar fi impartasit
asemenea judecati.

R.F.A.: Expresia filosofie analitici e utilizatd Tn mai multe sensuri. Pe care
anume 1l preferati?

M.E.: Existd utilizari foarte restrictive si utilizari relativ largi ale sintagmei
filosofie analiticd: analizd logicd a limbajului, analizd conceptuald opusa
generalizarilor empirice, formularea unor teze filosofice intr-un limbaj cat
mai clar si discutia lor analitica si critica de cdtre toti cercetatorii competenti.
In primul sens, Wittgenstein nu a ficut parte din familia filosofilor de
orientare analitica, in al doilea sens Quine sau Kuhn nu au fost filosofi
analitici, In al treilea sens Husserl ar putea fi apreciat ca fiind in unele din
textele sale apropiat de filosofia analiticd, dar nu si Heidegger sau Habermas.
In fiecare din aceste sensuri foarte restrictive sau largi, filosofia analitici are
realizari exemplare. Intr-un sens probabil mai putin controversat apartin
familiei analitice toti acei filosofi care se concentreaza asupra analizei
conceptuale a limbajului. Personal admir opera atat de singulara a lui
Wittgenstein mai mult decat orice altceva in filosofie. Cred ca multe din
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lucrdrile mele se integreaza stilului analitic doar in sensul cel mai larg al
termenului.

R.F.A.: Credeti ca acum, in Romania, avem o comunitate de filosofi analitici?
Daca nu, ce ne lipseste pentru a o infaptui?

M.F.: In Roménia nu existd incd o comunitate de filosofi analitici. Din mai
multe motive, dintre care amintesc doud. Primul este numarul inca mic de
cercetdtori care lucreazd la aceleasi teme sau la teme apropiate si pot, prin
urmare, sa interactioneze cooperativ si critic. Lipseste inca “masa criticd”
necesard pentru constituirea unei comunitati de cercetatori. Al doilea motiv
este ca noi urmarim mai ales literatura straina. Nu citim si discutam
indeajuns ceea ce scriu colegii din tard. Am in vedere, bineinteles, acele
lucrari care propun ceva personal si nu sunt preponderent sau exclusiv
expozitive. Situatia s-ar putea schimba dacd numadrul reuniunilor si
intensitatea discutiilor dintre cei care practica stilul analitic, pe teme bine
delimitate, ar creste. In general, apetitul pentru confruntarea criticd a
punctelor de vedere ar trebui sd creascd. Nu putem decat sa speram cd
Revista de Filosofie Analitici va aduce o contributie importantd in aceasta
privinta. Pana atunci, unele rezultate ale colegilor, care ar merita discutate,
raman adesea neobservate.

Au consemnat
Valentin Muresan si Andrei Vasilescu
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